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	 Аннотация. Статья посвящена рассмотрению термина «великое расхождение» и его трактов-
кам, предложенным основными представителями исторической социологии. В статье рассматрива-
ются определения данного научного понятия, вскрываются идеи основных исторических социологов, 
предложивших свои критерии для измерения причин, условий и критериев возникновения и развития 
изучаемого феномена в эпоху промышленной революции и первичной модернизации в экономике и в 
обществе. В итоге представлены дискуссионные точки зрения о феномене «великое расхождение». 
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Annotation. The article is devoted to the consideration of the term “great divergence” and its 
interpretations proposed by the main representatives of historical sociology. The article examines the definitions 
of this scientific concept, reveals the ideas of the main historical sociologists who proposed their criteria for 
measuring the causes, conditions and criteria for the emergence and development of the phenomenon under 
study during the era of the industrial revolution and primary modernization in the economy and society. As a 
result, controversial points of view about the “great divergence” phenomenon are presented. 
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Введение

Проблема исследования: противоречие меж-
ду изменяющимся содержанием термина «ве-
ликое расхождение» в социологии истории и 
отсутствием системного анализа его связи с со-
циокультурными процессами. 

Цель исследования

Выявить трансформацию содержания терми-
на «великое расхождение» в социологии истории 
в его взаимосвязи с социокультурными процес-
сами. 

Задачи исследования

Представить и раскрыть разнообразные 
трактовки термина «великое расхождение»; про-
анализировать становление и развитие термина 
«великое расхождение» и его содержания в исто-
рико-социологическом ключе; изучить термин 
«великое расхождение» в рамках дихотомии кон-
цепций «евроцентризм-индигенизация» в истори-
ческой социологии.

Методы

Исследование использовало методы дис-
курсивной интерпретации, количественно-каче-
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ственного контент-анализа, нарративного, срав-
нительно-исторического, герменевтического, 
визуального и компаративистского анализа, ме-
тода комментированных первичных текстов.

Результаты

Как известно, термин «великое расхождение», 
согласно немецкому представителю мирсистем-
ного социологического анализа Андре Франку, в 
обиход был введен американским политологом и 
социологом Самюэлем Хантингтоном, хотя еще 
до этого в 1981 г. близкое к данному термину по-
нятие «великое чудо» использовал Эрик Джонс. 
Обычно термин «великое расхождение» (или же 
используется термин «великая дивергенция») 
описывает процесс, согласно которому Запад-
ный мир осуществил мощный прыжок в своем 
экономическом развитии, добившись могущества 
и богатства, затмевая при этом таких своих кон-
курентов, как турецкую Оттоманская империя, 
манчжуро-китайскую Великую державу Цинь, 
японский сегунат Токугава и империю Великих 
Моголов, вобравшую в себя территорию Индии, 
Бангладеш и Афганистана. [10, c.171; 11, c.181; 2, 
с.15].

Предшественник К. Померанца австралий-
ский историк Эрик Джонс в своей известной 
работе «Европейское чудо: окружающая среда, 
экономика и геополитика в истории Европы и 
Азии» (1981) показал тенденции внезапного подъ-
ема Запада в эпоху позднего средневековья. 
По его мнению, именно начало Нового времени 
и его условия стали трамплином для развития 
Запада в могущественную цивилизацию, добив-
шись господства в мировой политике и торговле, 
демонстрируя подобное монопольное положе-
ние вплоть до начала XX века, пока не появил-
ся Советский Союз [3, с.43; 10, c.174]. Вместе с 
тем данный опус Джонса не удовлетворил ряд 
специалистов, которые, подчеркнув выдвинутый 
тезис Джонса о европейской исключительности, 
полагая эту работу одной из влиятельных в этом 
направлении исторической социологии, тем не 
менее обрушились с критикой на целый ряд вы-
водов автора. К примеру, американский антро-
полог и критик европоцентризма Джеймс Блаут, 
именуя книгу «мальчиком для битья» в сфере рас-
смотрения европоцентристских идей превосход-
ства мира Запада над остальными, обнаружил в 
работе Джонса аспекты «культурного расизма», 
о чем позже вторили и немецкий социолог Андре 
Гаднер Франк, и британский политолог и социо-
лог истории Джон Монтегю Хобсон, и британский 
историк Кеннет Померанц. [5, c.45-46; 6, c.64; 7, 
с.125; 8, с.202].

В своем известном труде «Великое расхож-
дение» (2000) американский синолог и социолог 
истории Кеннет Померанц также рассматривал 
вопрос о том, почему модернизационный рывок, 
связанный с успешным переходом к индустри-
альному обществу состоялся именно в странах 

Западной и Северной Европы, и США, а не в 
странах Востока. 

Будучи синологом и зная о специфике раз-
вития стран Азии и Африки не понаслышке, По-
меранц заявлял, что до середины XVIII столетия 
Восток и Запад практически развивались наравне 
и даже страны Азии в определенных направлени-
ях обгоняли страны Запада по уровню развития, 
если приводить пример Китая и Индии. Ученый 
полагает, что, начиная с середины XVIII в. имен-
но наличие угля как ценного ресурса и топлива в 
противовес древесному топливу позволило Евро-
пе осуществить быстрый переход к технологиям 
индустриальным как первичной модернизации, 
что позволило осуществить значительный рывок 
в совокупности с развитой торговлей и исполь-
зованием сырьевых ресурсов американского 
континента. Тем самым Северо-Западная Евро-
па увеличила численность населения, добилась 
углубления промышленной специализации, выс-
вободила ресурсы труда из сельского хозяйства 
и использовала их в развитии промышленности, 
увеличивая импорт, что соблюдалось при ситуа-
ции, в которой не осуществлялась максимизация 
объемов производства. [12, c. 202–203]

Американский экономист и профессор эконо-
мической истории Нью-Йоркского университета 
в Абу-Даби Роберт Аллен, специализирующий-
ся на исследовании таких тематик, как генезис 
и развитие промышленной революции, а также 
исторический уровень жизни людей и глобаль-
ное развитие экономических процессов, который 
ввел в научный оборот термин «пауза Энгельса» 
(пятидесятилетний период с 1790 по 1840 гг., ког-
да зарплата рабочего класса оставалась прежней 
при мощных тенденциях эскалации роста произ-
водства на душу населения в Великобритании), 
в 2011 г. опубликовал свою работу «Глобальная 
экономическая история: очень краткое введение» 
(2011). В ней он утверждал, что причина Великой 
дивергенции (так он именует термин «великое 
расхождение») становится комбинация таких 
фундаментальных факторов, как благоприятная 
географическая среда, минимальная барьер-
ность для развития определенных социальных 
институтов, особенности развития культурных 
факторов и, наконец, факторы «исторических 
случайностей» (т.е. то, что можно назвать удачей, 
случайным благоприятным стечением обстоя-
тельств – курсив мой, Д.Б.). [1, с. 14–16.] 

Отечественные исследователи Л.Е. Гринин и 
А.В. Коротаев в своей работе «Великая дивер-
генция и великая конвергенция» (2015), полагают, 
что «великое расхождение» начинает осущест-
вляться вовсе не в XVIII в., как полагают их мно-
гие зарубежные коллеги, а еще в XV-XVI столе-
тиях, когда согласно исторической хронологии в 
связи с географическими открытиями, усилением 
монархической власти до возникновения первых 
абсолютистских государств в условиях развер-
нувшихся религиозных войн между католиками и 
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протестантами (Англия, Франция), централизации 
и центростремительным тенденциям в преодоле-
нии раздробленности в необходимости противо-
стоять внешним угрозам принялись развиваться 
национальные рынки, расти города, производ-
ство и торговля как развитие и эскалация ранних 
капиталистических отношений и капиталистиче-
ской модернизации. [4, с.221; 9, с. 128]

Заключение

Различные представители и школы истори-
ческой социологии предложили свои трактов-
ки понятия «великое расхождения», исходя из 
акцентирования в рамках тех дисциплин соци-
ально-гуманитарного знания, в рамках которых 
осуществлялась их основная исследовательская 
деятельность. 

Так историк Эрик Джонс, раскрывая содер-
жание термина, подчеркивал его раскрытие во 
взаимосвязи с процессом перехода от поздне-
средневекового общества к раннеиндустриаль-
ному капиталистическому, на чем настаивал и 
историк-востоковед Кеннет Померанц. Абу-Даби 
Роберт Аллен, будучи экономистом и придержи-
ваясь трактовки термина как «великой дивер-
генции», отталкивается, в первую очередь, от 
факторов, максимально пригодных для развитие 
социально-экономических процессов, а историки 
и философы истории Леонид Гринин и Алексей 
Коротаев вновь возвращаются к вопросам транс-
формации социальных систем в историческом 
процессе. 

Хотя элементарные составные элементы яв-
ления в целом исследователями выявлены и 
рассмотрены, тем не менее вопрос определения 
генезиса феномена «великое расхождение» оста-
ется дискуссионным.
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